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Resumo

O meio ambiente ecologicamente equilibrado, assegurado pela Constituicdo Cidada
brasileira, é considerado um direito de terceira geracdo, cabendo aos 6rgdos integrantes
do SISNAMA (Sistema Nacional do Meio Ambiente) a protecéo e utilizacdo sustentavel
dos recursos naturais, e a promocdo de politicas publicas ambientais. Neste sistema,
compete a0 CONAMA (Conselho Nacional do Meio Ambiente), criar normas e
determinar padrdes coadunaveis com o meio ambiente saudavel. Recentemente, pois,
houve revogacdo de trés de suas ResolugBes: 302/2002!, 303/20022 e 284/20113,
dividindo a opinido publica. Assim, objetiva-se elucidar os argumentos fatico-juridicos
desta decisdo. Trata-se de uma pesquisa aplicada com abordagem qualitativa,
utilizando-se como procedimento metodologico a pesquisa bibliogréfica. Inicialmente,
ressalta-se que as Resolugcbes CONAMA sdo atos normativos secundarios
materializados no dever-poder regulamentar. Por um lado, hd quem entenda que as
Resolugdes integram o bloco normativo ambiental, cuja revogacdo viola o principio da
proibicdo de retrocesso, do “in dubio pro natura” e do dever de progressividade e
aprimoramento da legislacdo ambiental. Noutro giro, argumenta-se que 0s temas
abordados pelas Resolugfes estdo regulados em normas hierarquicamente superiores,
tornando-as desnecessarias. Além disso, alega-se a inconstitucionalidade e ilegalidade
das Resolugdes 302/2002 e 303/2002 por insurgirem contra o Novo Cddigo Florestal
(Lei 12.651/2012), cuja constitucionalidade ja fora ratificada pelo STF. Quanto a
Resolugdo 284/2011, frisa-se que seu contetdo esta disciplinado no proprio Cédigo
Florestal. Ante 0 exposto e sob olhar hierarquico das normas e da seguranca juridica,
acredita-se que tais revogacgdes sdo atos validos, ja que a eficacia das Resolucdes foi
perdida tacitamente quando da publicacdo da Lei 12.651/2012.
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